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LEONIE SELTING

Replik — mervardesskattegrupper

I Skattenytt, nr 10 2010, limnar Tomas Karlsson synpunkter pd den artikel
jag skrivit och som var inférd i Skattenytt nr 7-8 samma dr, "Mervirdesskatte-
grupper och Ampliscientifica — nya guidelines frin Kommissionen”. Nedan
kommenterar jag' Tomas Karlssons synpunkter.

Tomas Karlsson anser att en omsittning inte torde kunna foreligga mellan
en filial i ett land och ett huvudkontor i ett annat land trots att antingen filia-
len eller huvudkontoret ir del av en nationell mervirdesskattegrupp. Tomas
Karlsson hinvisar bl.a. till FCE Bank? och underkinner Kommissionens och
Mervirdesskattekommitténs uttalanden i denna fraga i Mervirdesskattekom-
mitténs arbetsdokument den 30 oktober 2007° (Arbetsdokumentet) och i
Kommissionens skrivelse den 2 juli 2009% (Kommissionens skrivelse).

Jag beméter hir Tomas Karlssons synpunkter. Ampliscientifica’, frin ar
2008, ir ett senare rittsfall in FCE Bank, som kom dr 2003. Ampliscientifica
avdomdes efter det att problematiken med skatteundandragande i samband
med mervirdesskattegrupper uppmirksammats och debatterats en lingre tid,
bl.a. i Arbetsdokumentet, men 4ven i tidskrifter. I FCE Bank sigs ingenting
om att FCE Bank ingick i en mervirdesskattegrupp varfor den omstindighe-
ten inte bor tillmitas ndgon betydelse. Mervirdesskattekommittén dr mycket
tydlig i Arbetsdokumentet med att poingtera att det i FCE Bank inte referera-
des 6verhuvudraget nigot till mervirdesskattegruppsituationen. Kommitténs
synpunkter gar dirfor inte emot FCE Bank. Efter det att Arbetsdokumentet
getts ut kommer alltsa Ampliscientifica, &r 2008. Direfter ges Kommissionens
skrivelse ut, den 2 juli 2009, med samma tydliga riktlinjer som i Arbetsdo-
kumentet. Kommissionen siger igen att FCE Bankavgorandet inte motsiger
riktlinjerna®, och dessutom stéder man sig nu pd Ampliscientifica’. Kom-
missionens uttalanden genomsyras av att skattekonkurrens mellan medlems-
staterna maste motverkas och skatteundandragande stivjas. Ett regelverk som
tilldter grinsdverskridande mervirdesskattegrupper och en tolkning av FCE
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Bank dir transaktioner mellan huvudkontoret i ett land och filialen i ett annat
skulle falla utanfor tillimpningsomridet f6r mervirdesskatt, kan missbrukas
och leda till ett betydande skattelickage. Kommissionen siger dérfor i punke
4 att skrivelsen skall gjdna som guidelines for medlemsstaterna nir dessa infor
eller dndrar sina regler om mervirdesskattegrupper.

Vid 2010 ars [FA-konferens i Rom, diskuterades vid ett seminarium den 30
augusti 2010 just problematiken nir mervirdesskattegrupper innefattar bolag
med exempelvis huvudkontor i ett land och filial i ett annat. Man diskuterade
de problem som sannolikt uppkommer om FCE Bank® skulle tillimpas pd det
satt Tomas Karlsson anser, i stillet f6r pa det sitt som Kommissionen forespra-
kar. Det blir da svért att bedoma hur huvudkontorets transaktioner i utlandet
skall paverka mervirdesskattegruppens avdragsritt. Det blir svart for utlandets
Skatteverk att avgora hur omfattande avdragsritten 4r, om den ir kopplad till
hela gruppens verksamhet som ligger i ett annat land. Problem med utebli-
ven beskattning kommer att kunna intriffa nir mervirdesskattegruppen har
beskuren avdragsrict. Om exempelvis en filial i USA gor stora inkdp och filia-
len i USA direfter tillhandahéller huvudkontoret inom EU IT-tjinster kom-
mer ett skattelickage att uppkomma. Rittsfallet Heerma® frin den 27 januari
2000 diskuterades ocksé. I Heerma kunde en fysisk person anses vara tva olika
personer i mervirdesskattehinseende. Rittsfallet Heerma ligger i linje med
den bedémning som gors i Ampliscientifica, dir en enhet bedéms kunna vara
tvd personer i mervirdesskattehdnseende, en dr mervirdesskattegruppen och
en annan ir filialen eller huvudkontoret utomlands.

Tomas Karlssons synpunkter rimmar inte med vad Regeringsritten faststil-
ler i RA 2006 not 29. Dir anser Skatterittsnimnden och Regeringsritten att
svensk ritt innebdr att utlindska filialer inte kan ingd i en svensk mervirdes-
skattegrupp.

Naturligtvis kan domar alltid tolkas pé olika sitt. Jag anser dock att eftersom
1) det finns en territoriell avgrinsning i mervirdesskattedirektivet, i artikel 11,
som gor att en mervirdesskattegrupp bara far avse enheter i den medlemsstat
dir gruppen finns och 2) Ampliscientifica slar fast att de enheter som ingér i
mervirdesskattegruppen upphor att vara beskattningsbara personer och i stil-
let uppgér i gruppens enda registreringsnummer, kan man dra slutsatsen att
t.ex. en utlindsk filial inte ingdr i gruppen. Denna Kommissionens tolkning
av Ampliscientifica torde ocksd forhindra lickage av skatt frin EU-linderna
samt motverka skattekonkurrens mellan EU-linderna. Den framtida utveck-
lingen i denna friga skall bli spinnande att f6lja!

Leonie Selting, advokat, bedriver egen verksamhet med skatterdittslig inriktning i
Stockholm.
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